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Szobor a Parlamentnél sziiletése centenariuman

BUDAPEST, 1996

A Parlament kdzelében, a Vértanuk terén 1996-ban feldllitott szobor napjainkra Budapest egyik jelképévé valt.
Nem abban az értelemben, mint a Gellért-hegyen all6, pdlmadgat tartd ndalak, amely szinte a varos minden

pontjarol lathatd. Nagy Imre hidon all6 szobra a févaros torténeti-politikai emlékmvei kdzll egyetlenként ugy
valt masfél évtized alatt Budapest egyik jelképévé, mint a Duna-korz6 korlatjan tild6gélé kedves zsanerszobor,
a Kiskiralylany. A szoborhoz fel lehet menni a hidra, a bronzalak mellé lehet alIni egy ,k6z6s” fotdhoz, s szintugy
kihagyhatatlan emlékkép Budapestrél a hidon all6, a Parlament felé tekintd bronzfigura — a hattérben az Orszag-
haz kupolajaval. A szobor és helye egymasra talaldsanak e szerencsés konstellaciojabdl elészor vizsgéljuk meg

a helyszint, mert nem a véletlen alakitotta igy a koriilményeket.

A 19. szdzad végéig a mai Szabadséag tér és az azt korlilvevd épiiletek helyén a Neugebaude, a hirhedt és
hatalmas Ujépiilet allt. A késébbi Vértanuk tere helyén volt az Ujépiilet sarokpavilonjanak kis belsé udvara,
szimmetrikusan a,kivégzéudvarral’, ahol ma a Batthyany-6rokmécses all egy névtelen teresedésen, az 1848-as
miniszterelndk kivégzésére emlékeztetve. Az Ujépiilet lebontasa, a teriilet felparcellazasa és a tér szerkezetének
20. szazad eleji kialakitasa soran ennek a két udvarnak (elsésorban persze a, kivégzéudvarnak”) az emlékét rizte
meg a két kis névtelen teresedés. A Szabadsag tér szerkezete latszolag teljesen szimmetrikus, de az 6rokmécses
felé sugarasan vezetd Aulich utca és a késébbi Vértanuk terén at a Parlament felé tarté Vécsey utca mégsem
teljesen szimmetrikusak. Ez utébbi tengelyét ugyanis ugy tlizte ki a Févarosi Kozmunkak Tanacsa (7:8 tomegarany-
ban kevesebbet adva a Vécsey-Bathory—Honvéd utcdk altal hatarolt haztdmbhdoz, mint a masik oldalon), hogy
a Szabadsag tér félkorives zarddasanak kdzéppontjabdl (ahol ma a szovjet emlékmdi 4ll) egyenes kilatas nyiljon a
majdani Vértanuk terén 4t az orszag akkor még éplil6é hazara, egészen pontosan a Parlament majdani kupolajara.

A kis teresedésnek aztan évtizedekig neve sem volt, mint ahogy a Kossuth tér északi és déli melléktereinek
vagy a Batthyany-6rokmécses terének ma sincs. Nevet az 1930-as évek kdzepén kapott, miutdn 1934-ben
feldllitottdk rajta a Nemzeti vértanuk emlékmuvét. (,Nemzeti vértanuknak” vagy ,a nemzet vértanuinak” a
Tandcskoztarsasag idején kivégzett polgarokat nevezték a Horthy-korszakban.) Ekkor kapta a teriilet a Vérta-
nuk tere elnevezést. 1945 utan persze sem az emlékmu, sem a kbztér neve nem maradhatott — mivel volt neve,
Ujat kapott: Sagvari tér lett Sagvari Endre, az 1945 elétti illegélis kommunista mozgalom vértanudja emlékére.
Kés6bb, hogy 6ndllé arculata legyen, térszervezé elemként egy kis vizmedencét dllitottak a kozepére, korotte
padokkal, s a tér igy mar térszerkezeti és optikai értelemben is levalt a Kossuth térrél. Az 1989-1990-es rendszer-
véltozas utan persze az illegalis kommunista Sagvari neve sem maradhatott, s a cél amugy is az eredeti nevek
visszaallitdsa volt, igy sziiletett meg a névadd emlékmd évtizedes ,hidnya” utdn immar semleges, dm kdddsen
elmosodod Vértanuk tere elnevezés. Maradt viszont a térszervezé vizmedence, s a tér neve néhany évig a kozeli
Vécsey és Aulich utcak nyoman az aradi vértanukkal 6sszefliggd asszociaciokat kelthetett. Uj konnotaciot majd
a Nagy Imre-szobor megjelenése ad a tér nevének, térjlink is at a hely bemutatasa utén a szobor torténetére.

sIdehaza az elsé Nagy Imre-szobortervet a Kddar-korszak egyik legtermékenyebb szobrésza, Varga Imre készi-
tette 1989-ben - irta Boros Géza az '56-os emlékmUvekrél sz616 konyvében. — A Nagy Erzsébet megrendelésére
készilt egész alakos portrénak a févarosi illetékesekkel tortént hosszas egyeztetés utan sem sikeriilt megfelelé
helyet taldlni, igy a terv torzé maradt, csak a szobor kismintaja készllt el” A szoborterv egy alacsony talapzaton,
kisterpeszben allg, felolt6ben megmintazott Nagy Imre-figura, mogotte egy kb. 45 fokban hatrafelé megdontott,
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.KidO6l6" és toredezett marvanytabla a kovetkezd felirattal: ,NAGY / IMRE // MAGYAR- / ORSZAG / MINISZTER- / ELNOKE // SZULE-
TETT 1896 // MEGOLTE / AZ / ONKENY". Nagy Erzsébet azt nyilatkozta 1991-ben, hogy ,korantsem bizonyos” abban, hogy
valaha is lesz Nagy Imre-szobor Magyarorszagon, pedig — mint mondotta —,Hollandidban él6 magyar lzletemberek
mar vagy két éve felajanlottdk, hogy a sajat pénziikon emeltetnének egy szobrot a févarosban apdm emlékére”

A szoborterv keletkezését igy mondta el késébb egy, a feleségével, Nagy Erzsébettel kozdsen adott inter-
juban Vészi Janos: ,Toth Janos hollandiai vallalkoz6 1989 nyaran hozzank fordult, hogy a hollandiai magyarok
szivesen latnanak Budapesten egy egész alakos Nagy Imre-szobrot, és erre a célra 6tvenezer guldent hajlandék
aldozni. Az 6 szdmara Nagy Imre jovialis 6regur képében jelent meg, »Imre bécsi« volt, aki mindenkivel kezet
fogott — aki »kezét nyujtotta a népnek« —, s ezt szerette volna a szoborban viszontlatni. Azt kérte, hogy olyan
szobrasszal hozzuk 6ssze, aki ezt realisztikusan képes megalkotni. Akkor jutott esziinkbe, hogy tulajdonképpen
egy ember johet szamitésba, [...] Varga Imre. [...] Miutdn a m(vészt és a megbizét 6sszehoztuk egymdssal, mi
tulajdonképpen ki is szalltunk, és a tovabbiakban mar csak Varga Imrétél értesiiltiink arrél, hogy milyen vitik
vannak, hiszen 6 nem egészen azt csinalta meg, amit Téth ur elgondolt. O a perben 4ll6, sorsat véllalé Nagy
Imrét mintazta meg. Téth Ur végiil elfogadta volna azt is, de a févaros képzémlivészeti tandcsado testiilete
nem tdmogatta az egyenes megbizast, és a tanacs elutasitotta a tervet.” Mindebbdl az tlinik ki, hogy nem Nagy
Erzsébet volt a megrendelé. Késébb majd latni fogjuk, hogy a budapesti huzavona mellett széba kerdilt a szobor
esetleges kaposvari feldllitasa is, egyes forrasaink szerint a figura 1:1 1éptéku gipsz valtozata is elkésziilt, de ez
a szoborterv véguil csak terv maradt.

Kudarcba fulladt a kovetkezd kisérlet is. 1992-ben a févaros nyilt palyazatot irt ki az egy évvel kordbban elne-
vezett budai Nagy Imre térre. A nem sokkal kordbbi, Uj koztemet6i emlékm(ipalyazat azonban mintha,elszivta”
volna az er6ket, a palyazatra mérsékelt érdeklédés mellett tulnyomdrészt elvont kompozicidk sziilettek. A zs(iri
- adottsagai miatt - magat a teret is alkalmatlannak talalta emlékmdi felallitasara: mivel az elsédleges nézépont, a
Fé utca fel6l benzinkut zérja le a teret, az emlékm( mindenképpen csak e, mogé” keriilhetett volna. A mérsékelt
érdekl6dés pedig — olvashato a birdlo bizottsag allasfoglalasaban —,nyilvanvald jele annak a még problematikus,
s valdszintleg csak megfeleld torténelmi tavlatbol tisztazhato viszonyrendszernek, amely, Ugy tlinik, egyelére
nem kedvez a konszenzuson alapul, valéban elementaris kozigényként érvényesithet6é emlékallitasnak”.

E sorok szerzéje - aki 1992-ben tagja volt a fenti allasfoglalast megfogalmazd zstrinek — két akkori palya-
mU képét 6rzi emlékezetében. Az egyik egy csucséra allitott, monumentélis méretben elképzelt kocka volt,
melynek a felsé csucsban 6sszefutd harom, 45 fokban d6l6 lapjan probalt egy 16 kifacsarodott testhelyzetben
megkapaszkodni és talpon maradni. Ha csak a hivdszavakat probaljuk e kép 1attan esziinkbe idézni: ,instabilitas’,
Jehetetlen’,,mégis meg kell probalni’, ,eréfeszités’; ,csak azért is” — azt mondhatjuk, mindegyik kéthet6 1956-hoz
is, de Nagy Imre-emlékmként a kocka l6val - valljuk be — elképzelhetetlen.

A masik emlékm(terv nem elvontsédgaval, hanem olcso, romantikus, novellisztikus meséjével hivta fel magéra
a figyelmet. Képzeljiink el egy levelek nélkiili, bronzbdl 6ntétt nagy fat, amely a torzs kdzepén szildnkosan eltort,
csak a torzs csonkja all fliggblegesen, a fa korondja a foldon hever. Egyik vastag 4géarol egy akasztott ember
hurkolt kotele 16g a foldre szintén bronzbdl, a foldon heverd hurok két oldalédn pedig lanctalpak lenyomatai
lathatdk. A, mégis van remény” jeleként pedig a térzscsonkbol felbugyog ,az élet vize”. Ez a kép még értelme-
zési kisérletet sem igényel. A tér alkalmatlansaga mellett tehat megfelelé mindségi palyam( hidnya miatt lett
eredménytelen a pélyazat.

A kovetkezd két évben aztan alig tortént valami. A Danidban él6 Jonczik Vince 1993 6szén egy, a Nagy Imre
Tarsasag elnokéhez irt levelében bejelentette ugyan, hogy nemzetkozi gyjtést kezdeményez Nagy Imre szob-
rara, s az elsé ezer dan koronat at is utalta, a dolog folytatasardl azonban semmi nem tudunk.
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1994 nyaran - miként a Népszabadsdg beszamoldja fogalmaz -, ,az elsé demokratikusan valasztott kormany
mUkddésének utolséd napjan, kozvetlenill az Gj kormany eskiitétele el6tt, egy dunai sétahajon latta vendégiil a
politikai és gazdasagi élet tobb mint kétszaz vezet6 személyiségét Andrew Sarlos [Sarldés Andras]. Az 1956-ban
fiatalként fegyverrel harcol6, az6ta Kanadaban é16 sikeres tizletember Géncz Arpad kdztarsasagi elndk és Nagy
Erzsébet tarsasagaban jelentette be, hogy a Szabadsag téren szobrot allit Nagy Imrének sziiletése 100. évfordu-
I6ja alkalmabol.” Sarlos a tér déli oldalan ekkor épiil6 Bank Center elé képzelte a szobrot és kétszazezer dollart
ajanlott fel megvalositasara, tovabba kezdeményezte egy kuratérium, szoborbizottsag felallitasat a kdztarsasagi
elnok vezetésével. Vészi Jdnos mondta egy évvel késébb a feleségével k6zosen adott interjuban a Kritika cimd
lapban: ,Sok tekintetben hasonlé volt az 6 felbukkandsa a Toth Janoséhoz, hiszen 6 is kdzligyet igyekezett
személyes liggyé tenni, s ezért aldozni is képes [...]. Erdekes médon a szobor kdzérthetéségének igényérédl
neki is meglepéen hasonlé elképzelései vannak.” Sarlos kezdeményezéséhez késébb egyéni adomanyozoként
Demjan Sandor és Fejér Béla is csatlakoztak, tovabba a magyar kormany is beszallt 10 milli6 forinttal, a févaros
6, az V. kertilet 1,8 millidval, igy a szoborallitas utolsé, elszamold koltségvetésében a bevételi és a kiadasi oldal
is 52 626 400 forintot mutatott.

A szoborbizottsag az adomanyozé javaslatanak megfeleléen Géncz Arpad elndkletével alakult meg. Titkara
Faragd Andras lett, tagjai pedig Demjan Sandor, Finta Jézsef, Heged(is B. Andras, Kopacsi Sandor, Litvan Gyorgy,
Nagy Erzsébet, Andrew Sarlos, Ungvary Rudolf, Vasarhelyi Miklés, Vészi Janos, tovabba az V. keriilet polgarmes-
tere, Karsai Karoly és Budapest fépolgarmestere, Demszky Gabor. Az '56-0s Emlékbizottsag javasolta 1994 utolsé
napjan kiadott felhivasaban, hogy az emlékmvet ,az Orszaghdz, Il. Rdkoczi Ferenc és Kossuth Lajos szobra
kdzelében” 4llitsak fel. igy esett a valasztas a Vértanuk terére, amihez 1995 aprilisaban a belvarosi 6nkormanyzat
is hozzajarult. Vészi Janos a mar tébbszor idézett interjuban igy indokolta a helyszint: ,Ugy gondolom, hogy
nehéz lenne [...] megfelel6bb helyszint taldlni, hiszen a kis tér egyszerre kapcsolodik Nagy Imre életének olyan
meghatarozé helyszineihez, mint a Parlament vagy a Féldmvelésiigyi Minisztérium, tovabba 6sszekottetésben
all olyan szimbélummal, mint a Batthyany-6rokmécses.”

A szoborbizottsdg el8sz6r 1995. majus 23-i Glésén targyalt immar konkrétan a szoborrél. Ezen az (ilésen
Zsigmond Attila, a févaros szobrait kezelé Budapest Galéria vezetdje az id6 rovidsége miatt meghivasos palya-
zatot javasolt, s arra nyolc szobrasz meghivasat, mivel ,az eddigi tapasztalatok alapjan a palyazatok elbiralasa
ilyen létszdm mellett kezelhetd". A kuratérium a Budapest Galériat bizta meg a pélyazat lebonyolitasaval és
azzal, hogy javaslatot tegyen a meghivanddkra. A Galéria és a Képz6- és Iparm(ivészeti Lektoratus szakért6i
allitottak 0ssze a meghivandd muvészek névsordt junius elején, a kuratérium azt jovahagyta, majd a Galéria
junius 12-én ki is irta a palyazatot, meghivva a részvételre a kovetkezd tiz szobraszmivészt: Borbas Tibor, Gal
Andras, Korosényi Tamds, Melocco Miklés, Paulikovics lvan, Somogyi Tamas, Szabé Tamds, Szentirmai Zoltan,
Varga Tamas, Vigh Tamds. Kozilik Vigh Tamds ,megkdszénve a megtisztel6 felkérést, lemondta a részvételt’,
Melocco Miklds ,nem viélaszolt” a felkérésre, Borbas Tibor a nyar sordn balesetben meghalt, a szeptember 25-ei
hatérid6re pedig végiil csak 6t m( kismintdja érkezett meg a Galériaba. (A még junius végén, a szobraszok egy
részének részvételével megtartott helyszini szemlén abban allapodtak meg a résztvevék, hogy az,egész alakos
portrészobor installalasahoz kiegészit6 architektura tervezése is sziikségesnek latszik”)

A beérkezett modellek elbiralasa két 1épcsében tortént, mikozben a Budapest Galéridban két hétre ki is alli-
tottak a muveket. El&sz6r egy kiilonb6z6 milvészeti dgak szakértdibdl allo bizottsdg tekintette meg azokat.
Allasfoglalasuk legfontosabb részletei a kévetkezok:

,Gal Andras terve egyszerd, eszkdztelen, alkataban enyhén idealizalé portrészobor. [...] A figurat négy
oldalrol kdzrefogd, kubusos sziklatomb reliktumaira asszocialo imitativ térszervezés gondolatilag nehezen
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kapcsolhaté az dbrazolthoz. [...] Kérosényi Tamas emelkedett,
egyéni miivészetfilozoéfidja alapjan megformalt emlékmutervet
nyujtott be. Ha lenne remény e latasmaod és formaadas, valamint
a hagyomanyos emlékmuszobraszat konvenciéjaban gydkerezé
megbizoi szandék athidaldsara, terve [...] komoly megfontolas
targya lehetne.[...] Paulikovics Ivan installalt portrészobra zsaner-
szerl kompozicid. [...] Somogyi Tamdas terve a diktatira romjai-
bol megsziileté eszményitett hés alakjat mintazza a didaktikus
és agitativ emlékmiszobraszat eszkozeivel. [...] Varga Tamas
terve egyszer(, s a figura strukturalis és tartalmi megoldatlan-
sdga mellett is figyelemre mélté gondolatot felmutaté alkotas.
Az elébbi munkaval szemben itt a deheroizalas jelenti a kedve-
z6tlen kontextust, s az emlékmi funkciéjanak, mondanivaléja-
nak tisztazasara — nem tulsdgosan eredeti gondolatként — csak
a szemlél6dé féalak mellé dllva lenne esélye az embertérsnak.
A birdlé bizottsdg a tovabbgondolas esélyét nem tartja remény-
telennek” A muvészek tehat Korosényi tervét tartotték a legjobb
minek, am az nem volt portrészobor, azaz nem felelt meg a meg-
rendeldi elvarasnak s a palyazati kiirdsnak sem. A Varga Tamas
mUvérdl irott utolsé mondat biztaté ugyan a ,tovdbbgondolas
esélyérél”, am a mivészzsuri végso allasfoglalasa igy szélt: ,a
benyujtott tervek kozt nem szerepel a palyazati kiirasban foglalt
feltételeknek megfelel, megvaldsithaté alkotas”

Masodik lépcsében, oktober 2-an a szoborbizottsag tagjai
mondtak vélemény - a mivészek allasfoglaldsanak ismeretében.
Az 6 véleményiik igy szolt a mivekrdl:,Gal Andras pélyatervében
sajnalattal vették tudomasul a vizmedence megsziintetését.
A kompozicio részét képezé, részben faragott ké elemek gondo-
latdt, funkcidjat nem talaltak meggy6z6nek. Megallapitottak
ugyanakkor, hogy a legkarakteresebb fejet mutatta az alkoté.
Korosényi Tamds palyam(ive nem felel meg a kiirdsban rogzi-
tetteknek, azaz nem portrészobor. A mileirasbdl is érzékelhetd
elmélyiltséget elismerték. Paulikovics Ivan alkotdsa szamos
attribdtum megjelenitése mellett is adés marad Nagy Imre poli-
tikusi, emberi tulajdonsagainak, életutjanak akar csak jelzésszer(
érzékelésével. Somogyi Tamas nagyszabasu terve minden gesztu-
saban a korszakot idézi, nem Nagy Imrét. Varga Tamas mdvének
alapgondolatat nagyon jonak, megvalésitasra alkalmasnak tart-
jak. Természetesen fontos a részletek tovabbgondolasa, megol-
ddsa. Célszerlinek tartjak konzultacié megszervezését a miivész
tovabbi munkdjanak segitésére. Egyuttal javasoljak dr. Finta
Jozsef kuratoriumi tag, épitész felkérését az architektura tervének

Nagy Imre beszél a Parlament erkélyérél a Kossuth
téri tomegnek oktober 23-an este (foto: archiv)
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elkészitésére!” Azaz a kuratérium tagjai egyértelmien Varga Tamas mive mellé dlltak, bizva a ,tovabbgondolas
esélyében”.

A szoborbizottsdg 1995. oktéber 16-an hozta meg végsé dontését. Litvan Gyorgy kicsit hezitalt (,nem talalt
medfelelé palyamuivet, amely megval6sitasat tiszta szivvel javasolnd, de azzal egyetért, hogy Varga Tamas alko-
tasa a legszinvonalasabb”), Ungvary Rudolf és tobben masok a figura lehajtott fejét tartottdk problémasnak, am
végiil a kuratérium tiz igen, egy nem és egy tartézkodas mellett igy dontétt, hogy a palydzat eredményes volt
és Varga Tamas mUve megvaldsithato.

Az emlékmdi 1:1 1éptéki gipszmodelljének biralatara 1996. februdr 23-an kerilt sor a mivész patyi mltermé-
ben. A szobrasz szakérték egybehangzé véleménye volt, hogy ,a figura egyelére vazlat, sok lehetdséggel. [...]
A megbizé teremtsen lehet&séget a figura érlelésére. [...] A hid kész, most j6jjon a figura!” Az 6ntési hatarid6 vég-
s6kig feszitésével igy az alkoté id6ét kapott a figura,érlelésére”. Ugyancsak a szobrasz szakérték részérél meriilt
fel a zs(irizés soran az a kivansag, hogy,[...] a tdjolas tegye lehet6vé, hogy a figura egyértelmden a Parlamentre
tekintsen”. [gy teremtédétt meg a,kihagyhatatlan budapesti emlékkép” lehetésége. A hid marciusban, a figura
aprilis kozepén kerlilt az 6ntddébe. Mint a Magyar Nemzet irta: ,a figura 6ntéséhez 350-400 kil6 bronzra lesz
szlkség, a teljes alkotds megvaldsitasdhoz pedig mintegy 6t tonnara”

A tér atépitése a Budapest Galéria iratanyagaban fellelhet6 eredeti,Generélkivitelezdi épitési naplo” szerint
1996. aprilis 27-én, szombaton kezd6dott a Varpex Kft. kivitelezésében. A munka reggel 7 6rakor indult napos,
szaraz id6ében 6t fovel, s az elsé napon a munkateriilet korbekeritése tortént meg,UNI-CITY keritéselemekkel’,
illetéleg megkezddédtek a bontasi munkalatok. A szobor és a savallé acélbdl késziilt, ontott bronz lemezek-
kel burkolt hid junius 4-én érkezett a helyszinre. Junius 5-én tizenhat f6 dolgozott a diszburkolat lerakasan,
a novények eliiltetésén és a keritéselemek bontadsan. Az avatas napjanak reggelén mar csak ketten takaritottak
a helyszinen.

Az emlékmvet 1996. junius 6-an avattak fel. A hid korlatjanak tamaszkodd portrészobor 210 centiméter
magas. Az emlékm mellett alacsony granitfalon a Kossuth-cimer és a kdvetkez6 felirat lathato: ,NAGY IMRE /
1896—1958 // A SZOBOR LETREHOZOI ES ADOMANYOZO! / MR. ANDREW SARLOS * DEMJAN SANDOR « DR. BELA W. FEJER QC”. Az avatdson
részt vett a harom legmagasabb kdzjogi méltdsag, Goncz Arpad koztarsasagi elndk, Horn Gyula miniszterelnék
és Gal Zoltan parlamenti elnok mellett Philip Séguin, a francia szenétus elndke, Glatz Ferenc, az MTA elndke,
Kuncze Gabor belligyminiszter és Demszky Gabor fépolgdrmester is. Beszédet az el6zetes megallapodds értel-
mében csak a kdztarsasagi elndk tartott:,Nagy Imre pontosan tudta - mondta Géncz Arpad -, hogy a haléla az
élete csucspontja. A halalaval forditotta gy6zelemre egy valdsdgos kdzosség, a magyar nép tragikus vereségét.
[...] mindvégig képtelen volt levetk6zni lassuléptl paraszti j6zansagat, és partnyelven sem tudott masként
megszélalni, mint magyar tajszélassal. [...] Kommunistaként halt meg vagy magyar hazafiként? En gy vélem,
kommunistaként és magyar hazafiként. [...] Nagy Imre nemzeti héseink egyike.”

Egy szobor és kornyezete mindig egység, egyltt jelentenek valami Ujat, ami kordbban nem volt, és a szobor
és kornyezete formaljék is egymast. Nagy Imre emlékmuivének folyamatos ottlétével, a junius 16-ai, évente
ismétl6d6 koszoruzasokkal, megemlékezésekkel Uj tartalommal tolté6dott meg a tér neve is. A koszoruzasokkal
persze Nagy Imrére és tarsaira emlékeznek kivégzésiik napjan, de a meghivékon szereplé helyszin, a tér neve,
a,vértanuk” sz6 egyre konkrétabban, egyre egyértelmiibben kezdi azt jelenteni a k6zgondolkodasban, amit mar
a pdrizsi szimbolikus sir hangsulyozott, és amit az 1989-es korszaknyité temetésen a ,hatodik koporsé” szimbo-
lizalt: a forradalom ,névtelen” vértanuit. A ,vértanuk” szé ezen a helyen az '56-os vértanukat jelenti, nem csak
Nagy Imrét és tarsait, hanem valamennyit. A szobor és az évente korilotte zajlé megemlékezések Uj tartalmat
adtak a tér nevének.
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Budapesten,

a Vértanuk terén
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